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Condizioni per I’imputazione all’operatore del danno
ambientale

I1 TAR Veneto con sentenza n. 458 del 11 marzo 2024 ha chiarito che
I’operatore che abbia causato un danno ambientale nello svolgimento
delle attivita pericolose di cui all’allegato 5 alla parte sesta del d.lgs. n.
152 del 2006, ai sensi del combinato disposto delle norme di cui agli
articoli 242, 244, 298 bis, della parte sesta comma 1, lett. a), e 311,
comma 2, primo periodo, del d.lgs. n. 152 del 2006, & obbligato a

eseguire la bonifica delle matrici ambientali inquinate, secondo un

| criterio di imputazione di tipo oggettivo, in base al quale
I’amministrazione é tenuta a provare I’evento della contaminazione e, secondo il principio del “pit1 probabile che non”,
I’esistenza di un nesso causale tra la condotta attiva o omissiva dell’operatore e I'inquinamento riscontrato, senza essere
tenuta a dimostrare I’elemento soggettivo del dolo o della colpa. In questi casi, con un’inversione dell’onere della prova,
I’operatore puo far valere all’amministrazione, fornendone la dimostrazione rigorosa nel corso del procedimento
amministrativo, I’eventuale sussistenza delle cause di esonero di responsabilita previste dall’art. 308, commi 4 e 5, del
d.lgs. n. 152 del 2006 che corrispondono a quelle previste dall’art. 8, paragrafi 3 e 4, della direttiva 2004/35/CE, e puo
altresi impugnare in sede giurisdizionale I’eventuale ordine di bonifica deducendo che é stato adottato senza tener
adeguatamente conto delle circostanze dedotte. Invece nel caso di attivita non pericolose non comprese tra quelle
contemplate 'amministrazione, nell’individuare il responsabile dell’inquinamento destinatario dell’ordine di bonifica,
ai sensi del combinato disposto delle norme di cui agli articoli 242, 244, 298-bis della parte sesta, comma 1, lett. b), e
311, comma 2, secondo periodo, del d.lgs. n. 152 del 2006, deve provare non solo in termini oggettivi I’evento della
contaminazione e, secondo il principio del “piul probabile che non”, I’esistenza di un nesso causale tra la condotta attiva

o omissiva dell’operatore e I’inquinamento riscontrato, ma anche I’elemento soggettivo del dolo o della colpa.
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